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En un mundo globalizado, la educacion superior es
cada vez mas importante para el bienestar de los

individuos
* Los cambios en la desigualdad del ingreso durante los noventa
se dan principalmente por el incremento en la oferta de
trabajadores con educacion secundaria y un aumento en la

demanda por trabajadores con educacion superior, relacionado
con cambio tecnoldgico.

» Esto redujo los salarios de los trabajadores menos calificados,
es decir, aquellos sin educacion superior.

e La educacion superior es el gran determinante del éxito de las
personas en el mercado laboral.

» Adicionalmente, es un seguro efectivo contra la pobreza.

‘ 5
ll FEDESARROLLO



La educacion superior es un privilegio de pocos,
pero el progreso entre 2003 y 2008 salta a la vista
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Fuente: ECV 2003 y 2008, calculos de Fedesarrollo Estrato 6
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..y las tasas de cobertura en educacion superior

son bajas en el contexto internacional

Cuadro 1: Comparacion internacional tasas brutas de cobertura

{Selecodn de paises, ultimo afo disporible 200420085}

Preescolar* Primaria Sacundaria Tarciaria
Armentina 64,32 1274 6,04 63,03
Bolivia 4364 11317 Ba,o 4{). 6
Chile M4 103,73 90,14 47 B3
Colombia 30,23 11204 18,07 2977
Ecuador 16,53 116,88 61,04 .
Malasia 118,31 05,./8 0. 38 2201
Maxico 93,24 109,22 all,24 239
Peru 622 11245 o101 3345
Tailandia 90,28 913 0.2 430
Venezuela 58,18 104,59 74 47 41,15
Fromedio mue stra 0,75 b LEFR Fit R 216

" Comasponde al ssindar inlamaconal de 3 aios de educacn prassooiar

Fuents: Banco Mundial, World Devalopmerf Indicators, 2007,
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Aungue los pobres tienen hoy menos necesidades,
se mantiene la brecha con los no pobres

Fuentes y necesidades de ingreso: los pobres vs no pobres en la
Colombia urbana

Fuente: Banco Mundial (2001). Colombia Poverty Report Vol. II.
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Los hogares con personas con educacion superior
tienen menos riesgo relativo de caer en la pobreza

Riesgo relativo de caer en pobreza segun caracterist  icas del hogar

Finales 70 Inicios 00
Educacion jefe de hogar
Sin educacion 19% 54%
Primaria 16% 29%
Secundaria incompleta -3% 24%
Secundaria completa -46% -17%
Superior incompleta -52% -59%
Superior completa -85% -85%
Educacion promedio miembros
mayores de 12 afios
Primaria 24% 49%
Secundaria incompleta -17% 19%
Secundaria completa -57% -39%
Superior incompleta -79% -81%
Superior completa -100% -89%

Fuente: Banco Mundial (2001). Colombia Poverty Report Vol. II.
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Los ingresos laborales son fundamentales para
escapar de la pobreza

Grafico 6: Participacion de los ingresos laborales en el total de ingresos
(porcentaes)
90 _

Pobres No pobres Total

B Rural Urbano B Total nacional

Fuenie: MERPD (2005,
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Las ganancias relativas de los trabajadores con
educacion superior son las mas altas, y sus caidas

las menores
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Aunque, en terminos del salario minimo, los
salarios de trabajadores con universidad han
bajado, la disparidad sigue alta

Ingresos laborales esperados (NUmero de salarios minimos)

Posgrado completo
Posgrado incompleto

Universitaria completa

Universitaria incompleta

M 2008

Técnica y tecnologica - M 2003
Media -
Secundaria -
Primaria -

0.0 1.0 2.0 3.0 4.0 5.0 6.0 7.0 8.0 9.0
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Las personas con educacion superior son menos
propensas a estar desempleadas

Grafico 9: Tasas simples de desempleo por nivel educativo
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Y menos propensas a trabajar en el sector informal

Grafico 11: Proporcion de asalanados informales por nivel educalive
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También son las uUnicas que no enfrentan un
mercado laboral segmentado
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Casi un tercio de las personas entre 18 y 24 anos que no asisten a
una entidad de educacion, lo hacen por falta de plata

Recibe malos tratos en el colegio 0.1

Por inseguridad en el establecimiento educativo 0.1

Tuvieron que abandonar el lugar deresidencia
. lo.2
habitual B

Necesita educacién especial W 0.7
Centros educativos alejados M 0.7
Falta de cupos B 0.8
Considera que no estd en edad escolar 7. 1.2
Por enfermedad M 1.2
Porque se casé o formé pareja [ 2.7
Por embarazo |

Otra

Considera que ya termind
Falta de tiempo
No le gusta o no leinteresa el estudio

Debe encargarse de oficios del hogar

Necesita trabajar

Costos educativos elevados o falta de dinero 30.5

0.0 5.0 10.0 15.0 20.0 25.0 30.0 35.0
%

Fuente: Encuesta Longitudinal Social de Fedesarrollo (ELSF) 2008

Razones de inasistencia
escolar, personas entre 18
y 24 anos de edad

A
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La mayoria de las becas para educacion superior
son obtenidas de la misma institucion educativa

Origen de la beca para educacidn superior
De la misma institucién
. 57.9
educativa
Empresa publica donde ud
- . 8.8
o un familiar trabaja
Gobierno nacional o - 78
departamental ’
Otra entidad privada - 6.9
Gobierno distrital o
.. 6.8
municipal
ICETEX - 6.1
Otra entidad publica - 5.8

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0
%

Fuente: Encuesta Longitudinal Social de Fedesarrollo (ELSF) 2008

70.0
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Y la mayoria de los préstamos son obtenidos por el
ICETEX o el mismo establecimiento educativo

Origen del préstamo para educaciéon superior

ICETEX 42.9

Establecimiento
educativo

26.8

Otra

Banco o corporacidn 13.0

Otra entidad publica . 2.0

Organizacién No
1.9
Gubernamental

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0
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Las universidades publicas y el SENA son bien
valorados, especialmente en los estratos altos

Bajo
Calificacion
promedio

Programas de formacion

del SENA 4.26
Universidades publicas 4.00
Desayunos infantiles 4.06
Adulto mayor 4.00
Cajas de compensacion

familiar 3.94
Colegios publicos 3.92
Hogares comunitarios 3.87
Familias en Accion 3.92
Régimen subsidiado en

salud 3.80
Régimen contributivo en

salud 3.70
Red Juntos 3.63
Sistema de pensiones 3.75
Acceso a microcrédito 3.64
Vivienda de interés social 3.64
Promedio 3.87
Desviacion estandar 0.19

Fuente: Encuesta Longitudinal Social de Fedesarrollo (ELSF) 2008

NS/NR
(%)
43.0
49.4
47.0
63.1

51.7
16.7
41.2
63.9

10.9

19.3
94.1
51.0
76.4
56.1
48.8
22.8

Medio

Calificacion
promedio

4.29
4.07
4.03
3.97

3.91
3.92
3.89
3.82

3.68

3.70
3.65
3.63
3.66
3.66
3.85
0.20

NS/NR
(%)
33.2
35.0
49.5
62.8

40.8
22.6
44.1
71.7

24.3

9.3
94.7
36.3
72.6
46.8
46.0
22.9

Alto
Calificacion
promedio
4.38
413
3.99
3.92

4.08
3.87
3.85
3.79

3.84

3.74
4.04
3.52
3.73
3.65
3.89
0.22

NS/NR
(%)
31.8
32.6
53.5
63.8

30.1
34.4
52.4
76.4

37.0

2.6
94.9
20.6
71.0
44.3
46.1
24.4

Total 3 AM

Calificacion
promedio

4.29
4.08
4.04
3.98

3.94
3.92
3.88
3.87

3.75

3.70
3.67
3.66
3.66
3.65
3.86
0.19

NS/NR

(%)

37.3
41.1
48.7
63.0

44.6
21.0
43.5
68.7

19.5

13.1
94.4
41.4
74.1
50.6
47.2
22.3
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Y son conocidas principalmente por los estratos

medios y altos

Porcentaje de hogares que reporta conocer “bastante” los programas
sociales, por niveles de estrato de las 3 AM, 2008

Bajo
Régimen contributivo en salud 51,8
Colegios publicos 58,4
Régimen subsidiado en salud 48,1
Programas de formacion del SENA 28,5
Universidades publicas 21,8
Sistema de pensiones 21,1
Cajas de compensacion familiar 23,1
Hogares comunitarios 28,6
Desayunos infantiles 26,5
Vivienda de interés social 17,1
Adulto mayor 14,2
Familias en Accion 14,8
Acceso a microcrédito 7,0
Red JUNTOS 0,7
Promedio 25,8
Desviacion estandar 16,7

Fuente: Encuesta Longitudinal Social de Fedesarrollo (ELSF) 2008

Medio
63,2
51,3
29,1
38,3
37,0
35,6
32,7
24,9
23,1
23,1
14,2

9,2
10,3
1,2
28,1
16,8

Alto
75,6
29,8
34,4
34,0
39,8
49,6
37,8
15,4
13,1
19,0
13,2
6,4
10,5
1,9
27,2
19,9

20

FEDESARROLLO



La asistencia de al menos una persona del hogar a
universidades publicas y el SENA se concentra en

estratos medios

Participacion de los hogares en los programas sociales, por niveles

de estrato de las 3 AM, 2008

Bajo
Régimen subsidiado en salud 52.1
Régimen contributivo en salud 53.0
Familias en Accion 8.1
Desayunos infantiles 7.2
Hogares comunitarios 10.6
Adulto mayor 4.5
Programas de formacién del SENA 10.2
Colegios publicos 44.3
Universidades publicas 7.8
Vivienda de interés social 4.2
Cajas de compensacion familiar 19.6
Sistema de pensiones 19.2
Acceso a microcrédito 4.4
Red JUNTOS 0.2

Fuente: Encuesta Longitudinal Social de Fedesarrollo (ELSF) 2008

Medio
21.6
66.1

2.9
6.0
5.0
2.7
12.0
22.2
10.3
3.1
23.6
27.9
3.0
0.2

Alto
0.6
73.1
0.4
17.0
0.6
0.1
5.2
3.5
5.0
0.6
26.1
41.8
1.4
1.2
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Dada la importancia de la educacion superior, se
necesita informacion para disefar politicas que
permitan mejorar

1.Acceso
2.Equidad
3.Pertinencia

4.Calidad

23

Fuente: Visién 2019 — Educacion, 2006 ll‘
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Existe un claro y persistente sesgo hacia la

educacion universitaria

DOCTORADO

MAESTRIA

ESPECIALIZACION

UNIVERSITARIA

TECNOLOGICA

TECNICA PROFESIONAL

Fuente: OLE

0.1%

0.02% 72008
1.8%
1.3% [ 2001
] 19.6%
[ 19.5%
1 59.2%
| 62.5%
10.7%
| 13.3%
8.6%
. 0
I I I I I I I I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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La educacion superior se concentra en el area de
administracion, con una muy baja proporcion en
matematicas y ciencias naturales

AGRONOMIA VETERINARIA'Y AFINES

MATEMATICAS Y CIENCIAS NATURALES

SIN CLASIFICAR

BELLAS ARTES

CIENCIAS DE LA SALUD

CIENCIAS DE LA EDUCACION

CIENCIAS SOCIALES Y HUMANAS

INGENIERIA, ARQUITECTURA, URBANISMO Y AFINES

ECONOMIA, ADMINISTRACION, CONTADURIA'Y AFINES

Fuente: OLE

1.4%
1.2%

1.7%
0.9%

4.6%
0.5%

3.7%
2.7%
7.8%
9.1%

] 9.3%

[ 2008

[ 2001

] 18.4%

] 20.4%

[13.2%

] 22.8%

[21.6%

Porcentaje de graduados por
area, 2001 y 2008

A

] 28.4%

] 32.5%

0% 5% 10%

15% 20% 25%

30% 35%
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Las ciencias de la salud y educacion tienden a ser
femeninas, mientras la agronomia e ingenieria son
dominadas por los hombres

Porcentaje de graduados segun area de formacion y sexo

B Hombres O Mujeres

1

Sin clasificar —38.9 ord
Matemdticas y ciencias naturales 159 54.1
Ingenieria, arquitectura, urbanismo y afines *63.6
Economia, administracién, contaduria y afines —39.2 160.8
Ciencias sociales y humanas —37.4 162.6
Ciencias dela salud _26.8 173.2
Ciencias de la educacién _32.4 167.6

53.2
Bellas artes 6.8
Agronomia, veterinaria y afines *63.7
0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0 70.0 80.0
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Aungue la brecha se ha disminuido, hay mas mujeres
graduadas de educacion superior, especialmente de
universitaria

70% 7
B HOMBRES MUIJERES

60% | .
Porcentaje de

0% graduados de

40% - educacion superior
30% - por sexo
20% 7
10% -
0% - ! ‘ | ‘ | ‘ |

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

A

70% B Hombres Mujeres
60% -
50% -
Porcentaje de graduados por 40% -
nivel y sexo, 2008 22; ]
- 10% -
- 0% - ‘ w ‘ ‘ ‘ |

FORMACION
TECNICA

PROFESIONAL
TECNOLOGICA
UNIVERSITARIA
ESPECIALIZACION
MAESTRIA
DOCTORADO

e

Fuente: OLE
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El porcentaje de graduados de instituciones
oficiales ha crecido sustancialmente

5%
2008 : .
[ Privada Porcentaje de graduados por
tipo de institucion, 2001 y 2008

i Clical

68%
2001
32%

0% 0% 2% 30% 40% 0% 60% 70% 8%
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Los hombres tienen salarios mas altos que las
mujeres, aun contralando por nivel educativo

5,000,000 - |[ngreso base de cotizacion por nivel educativo y sexo

4,500,000 +
4,000,000
3,500,000 A
3,000,000 -
2,500,000 -
2,000,000 -
1,500,000 -+
1,000,000 -
500,000 - _. _.
0 ‘ ) ‘ ‘ - ‘
FORMACION TECNOLOGICA UNIVERSITARIAESPECIALIZACION MAESTRIA DOCTORADO
TECNICA
PROFESIONAL
OHOMBRES BmMUJERES
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Por lo general, las tasas de cotizacion han bajado en
2008, reflejo de la desaceleracion economica

Porcentaje de graduados que cotizan a salud y pensiones

94.0 94.3 95.1 96.5
87.6 89.7 89.6

86.6 87.3 88.5

80.6

66.1
FORMA CION TECNICA TECNOLOGICA UNIVERSITARIA ESPECIALIZACION MAESTRIA DOCTORADO Total
PROFESIONAL
Vinculaciéon 2006 = Vinculaciéon 2007 mVinculacién 2008
Graduados 2005 Graduados 2006 Graduados 2007
Fuente: OLE
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Y el ingreso base de cotizacion ha tenido un
leve descenso

5,000,000 -
M Salarioen 2006 Salarioen 2007 M Salarioen 2008
4,500,000 - Graduados 2005 Graduados 2006 Graduados 2007 Ingreso Base de
- LY 4
4,000,000 - Cotizacion por

nivel

3,500,000

3,000,000

A

2,500,000

2,000,000

1,500,000

1,000,000

500,000

0

MAESTRIA
DOCTORADO
TOTAL

-
z 2 S s
O« =2 o <
g 8 o e} =
< Z & = )
S oW o o
= Z s
(@] 4 [} =

ESPECIALIZACION
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Entre las areas mas rentables estan las ciencias sociales
y humanas y las matematicas y ciencias naturales

M Salario en 2006 Salario en 2007

2,500,000 7 Graduados 2005 Graduados 2006
M Salario en 2008
Graduados 2007
2,000,000
Ingreso Base de
- w7 1 4
Cotizacion por area
w7
1,500,000 de formacion
1,000,000
500,000
07
] ok S 2 S ot . ] i <
= = 2 5 = i 2z <z 52 S
s < 3 2 2 2 £ <5% £5%2 85 7
= > < < 3 S 8 =z = < > g5 > E B <
< = g 2 w 22 Z=z=< £330 T2 3
o w Z o =) %) > n x E = = > 2
g < = s " @ - 0z2 w32 . &
< = G = T s < 29 % < O
b = w a 2 < @ > Z
o i O < 3 = S
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Los graduados de educacion superior se
concentran en Bogota, Antioquia, Santander y
Valle del Cauca

% Porcentaje de

40% - graduados, 2008
35% -

30% -
25% -
20% -
15% -
10%

5% -

0% -
Bogota Antioquia Valle del Santander Resto
Cauca
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1. Relevancia: ¢Por qué es importante la educacion superior?

2. Algunos resultados del Observatorio Laboral para la Educacion

3. Conclusiones
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Conclusiones

e La educacion superior es de vital
importancia para el crecimiento economico,
la reduccion de la pobreza y la reduccion de
la informalidad, entre otros.

e Es de destacar el esfuerzo del MEN en la
generacion de un observatorio con la
informacion necesaria para seguimiento a la
oferta actual.
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Otros posibles usos del OLE

La informacion del OLE permite:

< Identificacion de areas mas rentables

<+ Demanda (por areas del conocimiento)

“ Seguimiento a la oferta regional

« Analisis de pertinencia regional

% Exito profesional por universidades (salarios

y empleo)

“ Seguimiento a los salarios — estudios de
desigualdad del ingreso

» Seguimiento a la formalidad del empleo

» Pertinencia, calidad y oferta de educacion
técnica y tecnologica
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Otros posibles usos del OLE

“ Seguimiento a la oferta regional
 Calidad de las instituciones
< Preferencias por género

Se requiere sequir fortaleciendo el instrumento:

« Fomentando su uso y la discusion sobre los
resultados

 Fomentando su uso como base para tomar
decisiones por parte de los hogares y autoridades

« Haciendo publicas las bases de datos

 Ajustando los requerimientos de informacion de
acuerdo a las necesidades
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